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Obec

STRANE POD TATRAMI

Vec: PoruSenie ustanoveni zakona ¢.211/2000Z.z. o slobodnom pristupe k
informaciam a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d'alej len Zakona
o slobode k informacii - upozornenie prokuratora podla § 28 ods.1 zakona
€. 153/2001 Z.z. o prokurature (d'alej len Zakona o prokurature)

Vramci Setrenia podnetu Rastislava Slovefidka zo dfia 6.7.2015 bol
preskimany postup obce Strane. pod Tatrami ako organu verejnej spravy v suvislosti
s vybavenim jeho Ziadosti o poskytnutie informacie zo dfia 11.6.2015, adresovanej
obci Strane pod Tatrami.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu, prediozeného
podavatefom a obcou Strane pod Tatrami pripisom zo dna 28.7.2015 pod Cislom
konania 918/2015, obsahujuceho samotnu Ziadost zo dna 11.6.2015 a naslednu
kore§pondenciu medzi Ziadateflom a povinnou osobou pri vybavovani Ziadosti
o poskytnutie boli zistené nasledovné skuto€nosti:

Rastislav Slovenak poziadal pisomne obec Strane pod Tatrami o zaslanie
zavereéného Ucétu obce k 31.12.2014 alebo jeho navrhu.

Obec Strane pod Tatrami prijala ziadost Rastislava Slovenaka zo dna
11.6.2015 difa 16.6.2015 a zaevidovala ju pod Cislom 759/2015. Dfia 18.6.2015 obec
predizila lehotu na vybavenie Ziadosti o osem pracovnych dni. O tomto postupe
struéne bez oddévodnenia informovala Ziadatefa. Podavatel pisomnym podanim zo
dha 25.6.2015 dorucil obci ako povinnej ‘osobe pisomny nesuhlas s takymto
predizenim lehoty. Nasledne obec podavatela listom zo dfia 29.6.2015 informovala
o tom, Ze pozadovanu informaciu ,,ma spristupnend na mieste obci obvyklom®.




Takyto postup obce nie je v stlade s ustanoveniami zadkona &. 211/2000 Z.z.
o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
najma s ust. § 17 cit. zakona.

V zmysle ust. § 15 Zakona o slobode informacii:

1) Ak povinna osoba, ku ktorej Ziadost smeruje, neméa poZadované informacie
k dispozicii a ak ma vedomost o tom, kde mozZno poZadovanu informaciu
ziskat', postlpi ziadost do piatich dni odo diia doru€enia Ziadosti povinnej
osobe, ktora ma pozadované informacie k dispozicii, inak Ziadost odmietne
rozhodnutim (§ 18).

2) Postupenie Ziadosti povinna osoba bezodkladne oznami ziadatefovi.

3) Lehota na vybavenie Ziadosti zagina plynat znovu dfiom, ked povinna osoba
dostala postupenu Ziadost.

Zo strany obce neboli dodrzané zakonné lehoty, Ziadatel nebol informovany
o predizeni lehoty na vybavenie Ziadosti podla § 17 Zakona o slobode informécii.
V zmysle tohto ustanovenia:

1) Ziadost o spristupnenie informacii povinna osoba vybavi bez zbytoéného
odkladu, najneskér do ésmich pracovnych dni odo diia podania Ziadosti alebo
odo dna odstranenia nedostatkov Ziadosti podla § 14 ods.2 a3 ado 15
pracovnych dni, ak sa spristupfiuje informéacia nevidiacej osobe v pristupnej
forme podla § 16 ods. 2 pism. a), ak tento zakon neustanovuje inak.

2) Zo zavaznych dévodov mdZe povinna osoba predizit lehotu (ods.1), najviac
v8ak o osem pracovnych dni ao 15 pracovnych dni, ak sa spristupnuje
informacia nevidiacej osobe v pristupnej forme podla § 16 ods.2 pism.a).
Zavaznymi dévodmi su:

a) vyhfadavanie a zber pozadovanych informacii na inom mieste, ako
je sidlo povinnej osoby vybavujucej Ziadost,

b) vyhladavanie azber vacSieho poctu oddelenych alebo odliSnych
informacii poZadovanych na spristupnenie v jednej Ziadosti,

c) preukazatelné technické problémy spojené s vyhladavanim
a spristupfiovanim informacie, o ktorych mozno predpokladat, Ze ich
moZno odstranit v ramci predizenej lehoty.

3) Predizenie lehoty povinna osoba oznami Ziadatelovi bezodkladne, najneskor
pred uplynutim lehoty (ods.1). V oznameni uvedie dbvody, ktoré viedli
k predizeniu lehoty.




Beric do Uvahy ustanovenia zakona ¢. 583/2004 Z.z. o rozpoctovych
pravidlach Gzemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskor$ich predpisov mala obec ako povinna osoba v ¢ase podania Ziadosti uz
disponovat Ziadanou informaciou a Ziadne okolnosti nemali branit vyhoveniu
siadosti v lehote stanovenej zakonom. Ziadna zo zakonnych prekazok ustanovenych
v § 17 ods.2 pism a), b) c) cit. zak. nenastala, a tak prediZenie lehoty obcou nebolo
dévodné.

V zmysle ust. § 18 ods.3 Zakona o slobodnom pristupe k informaciam doslo
neéinnostou obce k vydaniu rozhodnutia o zamietnuti Ziadosti na spristupnenie
informacii (tzv. fiktivneho rozhodnutia). Podla zakona o slobodnom pristupe
k informaciam sa takéto fiktivne rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti povazuje za
doruéené v treti deri od uplynutia lehoty na vydanie rozhodnutia.

Z ustanoveni § 18 ods. 2 Zakona o slobode informacii vyplyva, Zze v pripade,
ak povinna osoba ziadosti o spristupnenie informacii nevyhovie hoci len scasti, vyda
otom v zakonom stanovenej lehote pisomné rozhodnutie. Takéto rozhodnutie
o nespristupneni informacii musi obsahovat vSetky naleZitosti ustanovené pre
vydavanie rozhodnuti — tj. vyrok, odévodnenie a poucenie odvolani. Zakon
o slobodnom pristupe k informaciam neumoziiuje povinnej osobe zostat vo veci
nedinny a fikcia vzniku rozhodnutia o zamietnuti Ziadosti nastava iba z titulu ochrany
prav a pravom chranenych zaujmov Ziadatela. Povinna osoba ma v zmysle ust. § 18
ods.2 Zakona o slobodnom pristupe k informaciam povinnost vydat pisomné
rozhodnutie.

Na porusenie citovanych ustanoveni zakona Vas podfa § 28 ods.1 Zakona

o prokurature
upozornujem

na navrhujem zisten( nezakonnost odstranit, toto upozornenie prokuratora prejednat
na pracovnom zasadnuti s kompetentnymi pracovnikmi obce stym, aby poznatky
ziskané pri prerokovani tohto upozornenia boli vyuzité v dalSej innosti tradu.

V zmysle ustanovenia § 29 ods.2 Zakona o prokuratlre je organ verejnej
spravy povinny vybavit upozornenie prokuratora bez zbyto&ného odkladu, najneskor
véak do 30 dni od dorudenia upozornenia. O prijatych opatreniach je povinny
informovat v rovnakej lehote Ag;glgg,rg:c‘ora.
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